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¿Para qué sirven los  
reportes de salud de cuenca? 

• Una manera sencilla de comunicar 
mucha información complicada, que 
puede informar a una audiencia 
general. 

• Crear un esbozo para el plan de 
monitoreo y comunicación de 
proyectos. 

• pueden proveer transparencia y 
asignar responsabilidad; método de 
monitorear el éxito de específicos 
trabajos 

• Identificar regiones o temas de interés 

• Aumentar la conciencia comunitaria 

• Y aún más… 



 
¿CÓMO PUEDEN SER UTILIZADOS 
LOS REPORTES PARA FACILITAR LA 
TOMA DE BUENAS DECISIONES? 



Notas/calificaciones en los reportes 

deben reflejar el logro de metas y 

valores ambientales 

% de area de gestión, objetivos o 

metas que se han cumplidas 

Calificaciones en los reportes 
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Valores ambientales logrados: 

ecosistemas acuaticas hábitat  

recursos Comestibles  

recreación primaria 

recreación secundaria 

belleza 

acuicultura 

patrimonio cultural 

industria 

ostras 

Pasto marino 

¿Cómo van a ser sus  
calificaiones/notas? 

A-F? 1-5? 1-10? otra? 



Los reportes tienen que ser 

relevantes… 
Ej: Una ficha de monitoreo para ríos en la región Asia-

Pacífico (AWDO 2012) 
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índice de salud 

del río 0-1 



Reportes de salud de cuenca deben facilitar la 
comunicación de los datos... a las personas 
que pueden crear cambios... 

Audiencia, lanzamiento, campeones de comunicación, lidiar con los medios 



Reportes de cuenca aumentan la conciencia comunitaria… 

¿Para qué sireven los reportes de salud de cuenca? 



Visión de “Healthy Waterways” 

La colaboración 
 “Healthy Waterways” 

 Colaboración especial entre el gobierno, la industria, los investigadores 
y la comunidad 

 Trabajando juntos para comprender, planificar y administrar el uso de 
las vías fluviales y las cuencas en el sudeste de Queensland (SEQ) 

 Incluye 6 agencias estatales del gobierno de Queensland, todos de los 
11  gobiernos locales de la región, 4 universidades, 30 industrias 
principales y 38 grupos comunitarios tratando con la cuenca, el 
medioambiente y el cuido de la tierra. 

Nuestros ríos y cuencas, desde 2026, formarán un 

ecosistema sano, manteniendo los empleos y los 

estilos de vida de residentes y visitantes. También 

serán manejados por la comunidad, el gobierno, y la 

industria en una manera colaborativa. 



El escenario de “hacer nada” no es 
una opción... 

Mucha lluvia después de una 
década de sequía Los 
sedimentos, nutrientes y otros 
contaminantes de la década 
pasada se descargaron en la red 
de canales y ríos se fueron hacía 
la bahía.  

2011 

C- 

La bahía se 
recuperó un 
poco, pero sigue 
siendo más bajo 
del promedio 

La inundación de 
2011 ocurrió, 
interrumpiendo 
la recuperación. 

La bahía de Moreton 
mantuvo su calificación 
‘Buena’ a pesar del 
aumento de población – 
inversiones significantes en 
el tratamiento de aguas 
residuales. 

2030 

B 

D/D- 



Unos desafíos: 

• Financiamiento: ¿Quién financia? 

• Voluntad política y consenso científico: ¿Podemos 
obtener la ciencia adecuada y los campeones políticos? 

 

• Escalas espaciales y temporales de las respuestas 
medioambientales: ¿Seremos capaces de seguir las 
acciones de gestión diseñadas para mejorar cargas 
difusas de sedimento? - Ejemplo del reporte en la Gran 
Barrera de Coral 

• Otros valores: ¿Cómo incorporamos los valores sociales, culturales y económicos? 

• Ligados a los servicios ecosistémicos: ¿Podemos utilizar los reportes de salud de 
cuenca como una base para una agenda de contabilidad ambiental / servicios 
ecosistémicos? 

Presión Estado Respuesta 



En resumen… 
1.  Produciendo Reportes de Salud de Cuenca tiene sus desafíos: financiamiento, voluntad 

política, incorporando índices sociales, culturales y económicos, siguiendo las acciones 
de gestión diseñadas para mejorar cargas difusas de sedimento? (desfase temporal); 
 

2. Para asegurar que Reportes de Salud de Cuenca sean útiles para ayudar la gestión a 
tomar decisiones buenas, deben ser: 

a) Ligados a metas especificas y valores ambientales 
b) Relevante 
c) escritos para comunicar efectivamente– requieren preparación, audiencia y campeones son 

claves. 
d) Rigurosos (oportunidad para compartir la verdad científica con las personas en poder); 

 
3. Nosotros usamos Reportes de Salud de Cuenca para: 

a) Facilitar la comunicación de mucha información complicada a una audiencia general. 
b) Identificar regiones o temas de interés 
c) Dirigir/enfocar las acciones de gestión 
d) Proveer transparencia y asignar responsabilidad; monitorear el éxito de específicos trabajos 
e) Crear un esbozo para el monitoreo, la gestión y la investigación. 

 
4. Monitorear y crear reportes son pasos esenciales en el Ciclo de Gestión Adaptable. 



Reportes con calificaciones ambientales tienen 
que ser basados en investigación rigurosa:   
Esto proporciona oportunidades para decir “la verdad al 
poder” y así expandir la conversación con partes 
interesadas 

Q4:  How can we make Report Cards effective? Dennison, 2011 

La mayoría de 

políticos 

modernos 

La mayoría de 

científicos modernos 

Mejor calidad de investigación   
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La historia de nuestro rio 
Juntos, creemos una línea de eventos importantes para un rio que 

seleccionamos juntos.  

 

Escribe en papel un evento. Cual color represente: 

 

• Tecnologico- azul 

• Gobernanza- gris 

• Ambiental- verde 

• Comunidad- amarillo 

• Individual- rosa 



¿Preguntas? 
... 

y tiempo para discutir 



Prepara… Prepara... Prepara... 

• Campeones (Científicos y políticos) 

• Calendario de juntas para comunicar las notas en los reportes 
(un mes antes del lanzamiento) 
– Ministro, Gran Alcalde, Alcaldes (en el lanzamiento) 

– Alcaldes con vías fluviales con notas de “F” o con notas deteriorando 

–  Alcaldes con vías fluviales con notas de “A”  

– Otras partes interesadas 

• Comunicados de prensa (todos con fecha de embargo) 

• Preparaciones para el lanzamiento 



La cuenca de  

South East Queensland (SEQ) 

Lake  
Samsonvale 

Lake  
Wivenhoe 

Lake  
Sommerset 

Nerang R. 
Coomera R. 

Logan R. 
Pimpama R. 

Brisbane R. 

Pine R. 
Caboolture R. 

Caboolture R. 

Populación: 2.5 millón; Área: 22,672 km2 

La región mas creciente de Australia 

Desde que colonizaron los Europeos: 

 La cuenca a sido muy alterada  

 Represas y vertederos regulan los flujos de los ríos 

 El desmonte de tierra ha resultado en más caudales, 
erosión y entrega de nutrientes y sedimentos 

 Disminución de la diversidad de especies acuáticas 



La Cuenca SEQ desagua en la  

Bahía de Moreton 
lodo depositado en el 

centro de la bahía 

crea un gradiente 

oeste → este 

Más largo en ríos y en el 

oeste de la bahía (meses) 

Más corto en el este de la 

bahía (días) 

Tiempo de Residencia (días) N 





Necesitamos balancear las 

actividades en la cuenca entre sus 

usos/valores 

agricultura 

industria 

urbanización 

acuicultura 

pastoreo 

la pesca recreación en barco 

agua para tomar 

ecosistema 

Q
W

C
 



Visión de “Healthy Waterways” 

La colaboración 
 “Healthy Waterways” 

 Colaboración especial entre el gobierno, la industria, los investigadores 
y la comunidad 

 Trabajando juntos para comprender, planificar y administrar el uso de 
las vías fluviales y las cuencas en el sudeste de Queensland (SEQ) 

 Incluye 6 agencias estatales del gobierno de Queensland, todos de los 
11  gobiernos locales de la región, 4 universidades, 30 industrias 
principales y 38 grupos comunitarios tratando con la cuenca, el 
medioambiente y el cuido de la tierra. 

Nuestros ríos y cuencas, desde 2026, formarán un 

ecosistema sano, manteniendo los empleos y los 

estilos de vida de residentes y visitantes. También 

serán manejados por la comunidad, el gobierno, y la 

industria en una manera colaborativa. 



Desafíos para SEQ: Aumento de población 

de 2.7 hasta 4.2 en 2026 



Desafíos para nuestras  

vías fluviales 

Nutrientes resultando en proliferaciones de algas más frecuentes 

sofocando hierba marina 

Limpiezas costosas  

problemas de 

salud humana  

Ej. proliferación de Lyngbya majuscula (cianobacteria) causando problemas 

para la salud humana y del ecosistema. 



Sedimentos de grano fino 

concentración de 

sedimentos suspendidos 

(mg/L) Rojo > 100 mg/L 

entran nuestros ríos, 

Contenido de 

sedimento de lodo (%) , 

Rojo > 90% 

son depositados 

profundidad Secchi 

(m), rosa/rojo < 1 m  

y resuspendidos, 

Desafíos para nuestras  

vías fluviales 

matando 

hierbas marinas 

Hierbas marinas (verde) 

y su muerte (rojo) 



Escenario de qué pasará si no 

hacemos nada: 

Hoy 2026 

0-2 NTU 

2-4 NTU 

4-6 NTU 

6-10 NTU 

10-20 NTU 

>20 NTU 

Turbidez en la bahía de Moreton (concentraciones medianas anuales) 

Aumento de 
población de 1M 



Aproximadamente el 70% del 
sedimento en la bahía de 
Moreton... 

 

Douglas, G.B. Palmer M.J. and Caitcheon, G., (2003). Hydrological Processes, 494, 145-152. 

Wallbrink, PJ 2004 .  J. Environmental Radioactivity.   76  67-80    

Wallbrink, P.J. Olley, J.M. and Hancock, G. (2002) IAHS red book series, No 276. 425-432 

 

Mapa de “lodo” de la  

Bahía de Moreton  

áreas rojas = 100% lodo 

Mapa de orígenes de sedimentos  

Ya sabemos de dónde viene el 
problema... 

…viene de solo un 30% de la 
cuenca.  



No es difícil encontrar de dónde 
vienen los problemas… 

Aproximadamente 50% de los 48,000 km de riachuelos en SEQ 
 tienen malas condiciones ribereñas. 

  

esta diapositiva de Jon 

Olley, Presentation to 

CEOs October 2010 



El problema sí se puede resolver... 

 

S h a r i n g  t h e  l o a d   
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· Existing policies such as WSUD often result in actions that are at the higher end of the 

cost-effectiveness spectrum. While this reduces the impost on government budgets to 

invest in sediment load reduction, it does impose relatively costly approaches on the 

development community. 

· Some of the more cost-effective approaches to reduce sediment loads are more reliant on 

limited public funding, and opportunities to invest in the lowest-cost options have not been 

fully exploited. 

 
Figure 1: Lifecycle costs of sediment reduction ($/tonne/annum) 

Source: MainStream analysis 

2 . 3  P o t e n t ia l  c um ul a t i ve  lo a d  r e d uc t i o ns  a nd  c o s t s  

MainStream also developed indicative estimates for a marginal abatement cost curve for TSS in 

SEQ. These estimates are based on a hypothetical portfolio of on-ground actions following a 

review of relevant literature to identify likely types of actions and potential volumes of load 

reductions that could be achieved from each action. Data is shown in Table 4. A target of 

150,000 tonnes per annum has been assumed. The key points to note are: 

· In the long-term, achieving targeted reductions of 150,000 tonnes per annum would be 

possible. 

0!

500!

1,000!

1,500!

2,000!

2,500!

$/tonne/annum! MJA, 2011.  Sharing the Load 

Beneficio (valor) de los recursos ambientales / 
 El costo de hacer nada  
(> $2 mil millones en 20 años) 

El costo de las intervenciones/ 
acciones de gestión ($0.3B) 

< 
Beneficios:Costos 
>7:1 



Un marco de trabajo para la acción:  
SEQ Healthy Waterways Strategy 

 

objetivos 2026 

• 500 acciones físicas, de posibilitación 
• Acciones físicas 

• Reutilización de aguas residuales 
• Diseño urbano sensible al agua 
• Restauración de áreas ribereñas 
• Protección de áreas de alto valor ecológico 

• Acciones de posibilitación 
• investigación 
• Monitoreo:  EHMP 
• Comunicación, educación & motivación 
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punto 
Difuso Urbano 

Difuso Rural 

Natural 

objetivos claros ; acciones dedicadas 



Reportes de salud de cuenca aumentando 
el impacto de la gestión:  Un ejemplo 

Futuro de nuestra 

cuenca, 

el caso de negocios:  

Una propuesta de 

valor  

 

Panel de integración 

de la ciencia 

 



El reporte de salud de cuenca de 2009 mostró las 
primeras indicaciones de deterioración, después de 
la década de sequía la calificación de la bahía de 
Moreton bajó de “buena” a “pobre”... 

Mucha lluvia después de una 
década de sequía Los 
sedimentos, nutrientes y otros 
contaminantes de la década 
pasada se descargaron en la red 
de canales y ríos se fueron hacía 
la bahía.  

2011 

C- 

La bahía se 
recuperó un 
poco, pero sigue 
siendo más bajo 
del promedio 

La inundación de 
2011 ocurrió, 
interrumpiendo 
la recuperación. 

La bahía de Moreton 
mantuvo su calificación 
‘Buena’ a pesar del 
aumento de población – 
inversiones significantes en 
el tratamiento de aguas 
residuales. 

2030 

B 

D/D- 



La calificación de la bahía de Moreton bajó en 
2009 a causo de las cargas de sedimentos difusos 
 

Se necesitan reparar los problemas de herencia   
Key Message 2:   Target legacy issues 



 

Douglas, G.B. Palmer M.J. and Caitcheon, G., (2003). Hydrological Processes, 
494, 145-152. 

Wallbrink, PJ 2004 .  J. Environmental Radioactivity.   76  67-80    

Wallbrink, P.J. Olley, J.M. and Hancock, G. (2002) IAHS red book series, No 
276. 425-432 

 

Mapa de “lodo” de la  

Bahía de Moreton  

áreas rojas = 100% lodo 

Mapa de orígenes de sedimentos  

Aproximadamente 70% del 
sedimento en la bahía de Moreton 
viene de solo un 30% de la cuenca.  
 



No es difícil encontrar de dónde 
vienen los problemas… 

Aproximadamente 50% de los 48,000 km de riachuelos en SEQ 
 tienen malas condiciones ribereñas.  

esta diapositiva de Jon 

Olley, Presentation to 

CEOs October 2010 

Mensaje clave: ya conocemos el problema 



El problema sí se puede resolver... 

 

S h a r i n g  t h e  l o a d   
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· Existing policies such as WSUD often result in actions that are at the higher end of the 

cost-effectiveness spectrum. While this reduces the impost on government budgets to 

invest in sediment load reduction, it does impose relatively costly approaches on the 

development community. 

· Some of the more cost-effective approaches to reduce sediment loads are more reliant on 

limited public funding, and opportunities to invest in the lowest-cost options have not been 

fully exploited. 

 
Figure 1: Lifecycle costs of sediment reduction ($/tonne/annum) 

Source: MainStream analysis 

2 . 3  P o t e n t ia l  c um ul a t i ve  lo a d  r e d uc t i o ns  a nd  c o s t s  

MainStream also developed indicative estimates for a marginal abatement cost curve for TSS in 

SEQ. These estimates are based on a hypothetical portfolio of on-ground actions following a 

review of relevant literature to identify likely types of actions and potential volumes of load 

reductions that could be achieved from each action. Data is shown in Table 4. A target of 

150,000 tonnes per annum has been assumed. The key points to note are: 

· In the long-term, achieving targeted reductions of 150,000 tonnes per annum would be 

possible. 
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$/tonne/annum! MJA, 2011.  Sharing the Load 

Beneficio (valor) de los recursos ambientales / 
 El costo de hacer nada  
(> $2 mil millones en 20 años) 

El costo de las intervenciones/ 
acciones de gestión ($0.3B) 

< 
Beneficios:Costos 
>7:1 



Hacer nada no es una opción... 

Mucha lluvia después de una 
década de sequía Los 
sedimentos, nutrientes y otros 
contaminantes de la década 
pasada se descargaron en la red 
de canales y ríos se fueron hacía 
la bahía.  

2011 

C- 

La bahía se 
recuperó un 
poco, pero sigue 
siendo más bajo 
del promedio 

La inundación de 
2011 ocurrió, 
interrumpiendo 
la recuperación. 

La bahía de Moreton 
mantuvo su calificación 
‘Buena’ a pesar del 
aumento de población – 
inversiones significantes en 
el tratamiento de aguas 
residuales. 

2030 

B 

D/D- 



En un escenario de ‘hacer nada’     cargas de 
sedimento en nuestras vías fluviales  muerte 
de hierbas marinas  afecta las tortugas 
marinas, los dugongos y las pesquerías 

Hoy:  

2004, con mejoramientos comprometidos 

2026 haciendo lo mismo que siempre: 

2026 con mejoramientos comprometidos 

0-2 NTU 

2-4 NTU 

4-6 NTU 

6-10 NTU 

10-20 NTU 

>20 NTU 

Mensaje clave:  Hacer nada no es una opción.   



Reportes con calificaciones ambientales tienen 
que ser basados en investigación rigurosa:   
Esto proporciona oportunidades para decir “la verdad al 
poder” y así expandir la conversación con partes 
interesadas 

Q4:  How can we make Report Cards effective? Dennison, 2011 

La mayoría de 

políticos 

modernos 

La mayoría de 

científicos modernos 

Mejor calidad de investigación   
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La historia de nuestro rio 
Juntos, creemos una línea de eventos importantes para un rio que 

seleccionamos juntos.  

 

Escribe en papel un evento. Cual color represente: 

 

• Tecnologico- azul 

• Gobernanza- gris 

• Ambiental- verde 

• Comunidad- amarillo 

• Individual- rosa 


